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Показатели, по которым оценивается научная статья 

Оценка показателя по 

пятибалльной шкале 

2. Оценка научного содержания и уровня работы 

2.1 Соответствует ли тематика статьи профилю серии Вестника 5 

2.2 Актуальна ли тема? 4 

2.3 Получены ли оригинальные результаты 5 

2.4 Убеждает ли рецензента данная статья:  

1) В весомости данных результатов, достаточной для публикации? 4 

2) В достоверности результатов? 5 

3) В полезности результатов? 4 

2.5 Даны ли исчерпывающие ссылки на работы других авторов, 

определяющие место данной статьи среди других работ? 

4 

2.6 Высок ли научный уровень работы в целом? 4 

3. Оценка качества оформления работы 

3.1 Отражает ли заглавие основной результат работы? 5 

3.2 Сформулировали ли авторы цель работы? 5 

3.3 Сформулировали ли авторы конкретно основные результаты работы? 5 

3.4 Содержит ли аннотация конкретное изложение основных 

оригинальных результатов? 

4 

СРЕДНЕЕ ЗНАЧЕНИЕ ОЦЕНКИ ПО ВСЕМ ПОКАЗАТЕЛЯМ 

(определяется как сумма баллов, разделенная на 12 – число показателей) 

4,5 

4. Описание основных результатов работы и их оценка. Возможные замечания. 

В статье предложен оригинальный подход к изучению давно обсуждаемой темы кризиса власти на закате 

Российской империи. Хотя нараставший кризис управления Империей, безусловно, определялся 

множеством причин, главным его фактором являлась Первая мировая война, ставшая непомерной 

нагрузкой для административной системы и социальной сферы. Автор статьи выбрала для рассмотрения 

лишь один, казалось бы, побочный аспект в изучении этой сложной темы — упрощение церемониальных 

процедур во время приема министров правительства у императора при перенесении его резиденции в 

могилевскую Ставку. Используя в качестве основных источников мемуарные тексты, Пушкарева 

демонстрирует, что такие изменения в церемониях не всегда верно прочитывались не самыми опытными 

царедворцами, и это дополнительно усиливало нарушение привычного ритуала общения, а 

следовательно, разрушало механизм принятия решений. Заслугой автора статьи является убедительной 

обоснование возможностей перформативного и пространственного «поворотов» в изучении данной 

темы. Еще одна оригинальная находка автора — это рассмотрение происходившего в Ставке на двух 

«сценах»: в реальной обстановке могилевского дома (для этого использованы дополнительные 

синхронные источники) и в «театре памяти» мемуаристов. Концентрация внимания на встречах с 

императором в Ставке в свете трагического финала императорской власти и самой династии Романовых 

объясняется вытеснением «... вины за собственной бессилие перед лицом надвигающейся катастрофы... в 

эксцентрическое пространство, фатально изменившее самого императора и перекрывшее возможности 

продуктивного взаимодействия с ним». Вероятно, соотношение реального и припоминаемого 

мемуаристами требует дополнительного детального изучения, но в целом рецензируемая статья вполне 

может быть рекомендована к публикации. 

5. Возможность публикации статьи в журнале «Вестник ННГУ» 

5.1 Статью не публиковать  

5.2 Вопрос о публикации статьи следует рассмотреть вновь после 

переработки статьи и нового рецензирования 
 

5.3 Статью можно публиковать после доработки  

5.4 Статью можно публиковать без изменений + 

5.5 Рекомендуется ускоренная публикация  
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