
 

Оптимизация оснований приостановления и прекращения полномочий судей 

  

 

119 

Порядок приостановления и прекращения 
полномочий судей является одной из гарантий 
независимости судей (абз. 3 п. 1 ст. 9 Закона РФ 
«О статусе судей в Российской Федерации» от 
26.06.1992 № 3132-1 (далее по тексту – Закон о 
статусе судей) [1]). 

Е.Б. Абросимова пришла к выводу о необхо-
димости согласования статей, касающихся при-
остановления и прекращения полномочий судей 
РФ, а также выделения особенных оснований 
для некоторых категорий судей [2, с. 581]. 

Согласимся, что, определяя единство статуса 
судей, вопрос приостановления и прекращения 
их полномочий должен быть решен идентич-
ным способом для всех категорий судей, а уста-
новление особенностей должно быть продикто-
вано особенностями правового положения со-
ответствующего суда, например Конституцион-
ного Суда РФ. 

В основной части исследования считаем не-
обходимым проанализировать основания для 
приостановления и прекращения полномочий 
судей различных судов и возможность и/или 
необходимость законодательного различия этих 
процедур для некоторых категорий судей. 

Согласно пп. 1 п. 1 ст. 13 Закона о статусе 
судей полномочия судьи и отставка судьи при-
останавливаются в случае признания судьи без-
вестно отсутствующим решением суда, всту-
пившим в законную силу. 

Полномочия судьи Конституционного Суда 
РФ прекращаются ввиду признания судьи без-
вестно отсутствующим решением суда, всту-
пившим в законную силу (пп. 10 ч. 1 ст. 18 Фе-
дерального конституционного закона от 
21.07.1994 № 1-ФКЗ «О Конституционном Суде 
Российской Федерации» (далее по тексту – Закон 
о Конституционном Суде РФ) [3]). 

Различия в правовых последствиях призна-

ния судьи безвестно отсутствующим требуют 

научного осмысления, поскольку ни законода-

тельством, ни судебной практикой выводов о 

необходимости разного правового регулирова-

ния не сформировано. 

«Институт признания гражданина безвестно 

отсутствующим – это удостоверение в судебном 

порядке факта длительного отсутствия гражда-

нина в месте его постоянного жительства, если 

оказались безуспешными меры по установле-

нию места его пребывания и получению каких-

либо сведений о нем» [4]. 

«Институт признания гражданина безвестно 

отсутствующим имеет целью предотвращение – 

как для самого гражданина, о месте пребывания 

которого нет сведений в его месте жительства, 

так и для других лиц, в том числе имеющих 

право на получение от него содержания, для 

которых от признания гражданина безвестно 

отсутствующим зависит реализация определен-

ных социальных гарантий, – негативных по-

следствий такого отсутствия в имущественной 

и неимущественной сфере» [5]. 

В данном случае установленная ст. 42 ГК РФ 

возможность признания гражданина безвестно 

отсутствующим устраняет правовую неопреде-

ленность в правоотношениях такого граждани-

на с иными лицами, но допускаются различные 

правовые последствия, установленные законом 

(п. 3 ст. 43 ГК РФ). Например: 

– прекращение трудовых, служебных и иных 

отношений (п. 6 ст. 83 ТК РФ, ст. 43.2 Феде-

рального закона от 17 января 1992 г. № 2202-1 

«О прокуратуре Российской Федерации», ст. 33 

Федерального закона от 28 декабря 2010 г.        

№ 403-ФЗ «О Следственном комитете Россий-
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ской Федерации» [6], п. «ж» ч. 1 ст. 4 Феде-

рального закона от 08 мая 1994 г. № 3-ФЗ «О 

статусе сенатора Российской Федерации и ста-

тусе депутата Государственной Думы Феде-

рального Собрания Российской Федерации» [7], 

пп. 5 п. 6 ст. 31 Федерального закона от 06 ок-

тября 2003 г. № 131-ФЗ «Об общих принципах 

организации местного самоуправления в Рос-

сийской Федерации» [8], п. 5 ч. 1 ст. 15 Феде-

рального закона от 04 апреля 2005 г. № 32-ФЗ 

«Об Общественной палате Российской Федера-

ции» [9], абз. 2 п. 8 ст. 2 Федерального закона 

от 27 мая 1998 г.   № 76-ФЗ «О статусе военно-

служащих» [10], п. 4 ч. 21 ст. 19 и п. 6 ч. 1 ст. 28 

Федерального закона от 21 декабря 2021 г.        

№ 414-ФЗ «Об общих принципах организации 

публичной власти в субъектах Российской Фе-

дерации» [11], ч. 3   ст. 39 Федерального закона 

от 27 июля 2004 г. № 79-ФЗ «О государствен-

ной гражданской службе Российской Федера-

ции», ч. 3 ст. 31 Федерального закона от 02 мар-

та 2007 г. № 25-ФЗ «О муниципальной службе в 

Российской Федерации» [12], п. 2 ч. 1 ст. 80 и    

ч. 13 ст. 89 Федерального закона от 30 ноября 

2011 г. № 342-ФЗ «О службе в органах внут-

ренних дел Российской Федерации и внесении 

изменений в отдельные законодательные акты 

Российской Федерации» [13], п. 7 ст. 71 Феде-

рального закона от 28 марта 1998 г. № 53-ФЗ «О 

воинской обязанности и военной службе» [14], 

п. 2 ч. 3 ст. 9 Федерального закона от 20 августа 

2004 г. № 117-ФЗ «О накопительно-ипотечной 

системе жилищного обеспечения военнослу-

жащих» [15], пп. «в» п. 8 ст. 29 и пп. «е» п. 18 

ст. 71 Федерального закона от 12 июня 2002 г.      

№ 67-ФЗ «Об основных гарантиях избиратель-

ных прав и права на участие в референдуме 

граждан Российской Федерации» [16] и др.);  
– приостановление полномочий (пп. 4 п. 1   

ст. 16 Федерального закона от 31 мая 2002 г.     
№ 63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адво-
катуре в Российской Федерации» [17], пп. 3 п. 1 
ст. 5 Федерального закона от 30 мая 2001 г.      
№ 70-ФЗ «Об арбитражных заседателях арбит-
ражных судов субъектов Российской Федера-
ции» [18]); 

– прекращение действия доверенности (ст. 88 
ГК РФ). 

Обращает на себя внимание тот факт, что в 
основном правоотношения прекращаются, а 
гражданин исключается из состава соответ-
ствующего органа. Приостановление полномо-
чий нами обнаружено только в отношении ад-
воката и арбитражных заседателей. 

Из этого можно сделать вывод, что главным 
правовым последствием все-таки является пре-
кращение отношений с гражданином, признан-
ным безвестно отсутствующим. 

В законодательстве предусмотрена «презумп-

ция жизни безвестно отсутствующего» [19, с. 72]. 

На наш взгляд, в отсутствие сведений о том, жив 

человек или мертв, до момента признания его в 

судебном порядке безвестно отсутствующим, 

существует правовая неопределенность с его 

правовым статусом, в первую очередь со слу-

жебным. 

Ведь гражданин может быть признан судом 

по заявлению заинтересованных лиц безвестно 

отсутствующим, если в течение года в месте его 

жительства нет сведений о месте его пребывания. 

Вместе с тем заинтересованные лица могут 

длительное время не обращаться с заявлением, 

да и годичный срок является достаточно дли-

тельным периодом. При этом судья, о месте 

нахождения которого неизвестно, но который 

еще не признан безвестно отсутствующим, ока-

зывается в положении правовой неопределен-

ности его статуса, а судебная нагрузка ложится 

на плечи иных судей. 

Полагаем, что для совершенствования пра-

вового регулирования данного вопроса следует 

изменить пп. 1 п. 1 ст. 13 Закона о статусе су-

дей, указав на длительное, более одного месяца, 

неисполнение обязанностей судьи. 

Такая формулировка положения позволит 

приостановить полномочия судьи на время и 

возобновить их в последующем, когда отпадут 

основания для приостановления, а судебная 

нагрузка отсутствующего судьи может являться 

основанием для привлечения судьи в отставке в 

порядке ст. 7.1 Закона о статусе судей. 

В свою очередь, ст. 14 Закона о статусе су-

дей следует дополнить основанием прекраще-

ния полномочий в случае признания судьи без-

вестно отсутствующим решением суда, всту-

пившим в законную силу. Указанная поправка 

будет согласовываться с аналогичным положе-

нием п. 10 ч. 1 ст. 18 Закона о Конституцион-

ном Суде РФ и отвечать логике законодателя в 

отношении абсолютного большинства правоот-

ношений, определяющих в качестве правовых 

последствий признания гражданина безвестно 

отсутствующим прекращение полномочий. 

Еще одним вопросом, требующим законода-

тельного изменения, на наш взгляд, является 

приостановление полномочий судьи ввиду бо-

лезни. 

Пункт 2 ч. 1 ст. 17 Закона о Конституцион-

ном Суде РФ в качестве основания для при-

остановления полномочий судьи называет со-

стояние здоровья судьи, который временно не-

способен выполнять свои обязанности. 

Подобного основания в Законе о статусе су-

дей не имеется, но могут быть прекращены 

полномочия судьи, который неспособен по со-
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стоянию здоровья осуществлять полномочия 

судьи. 

В указанных положениях имеются явные 

различия, заключающиеся в неспособности по 

состоянию здоровья в принципе осуществлять 

полномочия или временно выполнять свои обя-

занности.  

На наш взгляд, различия в правовом статусе 

судей Конституционного Суда РФ и всех дру-

гих судей не позволяют заключить, что необхо-

димо законодательное разграничение состояния 

здоровья в одном случае как основания для 

приостановления полномочий судьи, а в другом – 

прекращения. 

«Больничный лист, или листок нетрудоспо-

собности, – это документ, удостоверяющий вре-

менную нетрудоспособность граждан, подтвер-

ждающий их временное освобождение от работы 

и выдаваемый при заболеваниях, травмах и 

отравлениях и иных состояниях, связанных с 

временной потерей трудоспособности» [20, с. 27]. 

Согласно п. 20 Условий и порядка формиро-

вания листков нетрудоспособности в форме 

электронного документа и выдачи листков не-

трудоспособности в форме документа на бу-

мажном носителе в случаях, установленных 

законодательством Российской Федерации [21], 

при лечении заболеваний, профессиональных 

заболеваний, травм (в том числе полученных 

вследствие несчастного случая на производ-

стве), отравлений и иных состояний, связанных 

с временной потерей гражданами трудоспособ-

ности, лечащий врач единолично формирует 

листки нетрудоспособности сроком до 15 ка-

лендарных дней включительно. В п. 22 указан-

ного документа определено, что по решению 

врачебной комиссии при благоприятном клини-

ческом и трудовом прогнозе листок нетрудо-

способности может быть сформирован и про-

длен до дня восстановления трудоспособности с 

периодичностью продления по решению вра-

чебной комиссии не реже, чем через каждые    

15 календарных дней, но на срок не более         

10 месяцев с даты начала временной нетрудо-

способности, а при лечении туберкулеза – не 

более 12 месяцев. 

Поскольку туберкулез относится к социаль-

но значимым и представляющим опасность для 

окружающих заболеваниям [22], то максималь-

ный срок временной нетрудоспособности судьи 

следует определять длительностью 10 месяцев. 

В части 2 ст. 18 Закона о Конституционном 

Суде РФ уточняется, что неспособность судьи 

по состоянию здоровья или иным уважитель-

ным причинам исполнять обязанности должна 

иметь место в течение длительного времени (не 

менее десяти месяцев подряд). 

Поэтому законодательное разграничение со-

стояния здоровья судьи Конституционного Су-

да РФ ввиду временной или длительной неспо-

собности выполнять обязанности является пра-

вильным с точки зрения продолжительности 

нетрудоспособности и соответствует принципу 

независимости судей. 

Полагаем, что в целях совершенствования 

законодательства следует пункт 1 ст. 13 Закона 

о статусе судей дополнить положением о при-

остановлении полномочий судьи в случае вре-

менной неспособности по состоянию здоровья 

осуществлять полномочия судьи, а в подпункте 2 

п. 1 ст. 14 Закона о статусе судей перед словом 

«неспособность» добавить слова «длительная 

(более 10 месяцев)». 

В таком случае будет обеспечена правовая 

определенность случаев, по которым судья либо 

будет на время отстранен от работы, либо пол-

ностью прекратит исполнение своих обязанно-

стей исходя из состояния своего здоровья. 

Ранее в рамках совершенствования процеду-

ры квалификационной аттестации судей нами 

предложено рассматривать отрицательный ре-

зультат повторной квалификационной аттеста-

ции как основание для приостановления полно-

мочий судьи [23, с. 45].  

На наш взгляд, введение в правовое поле но-

вого основания для приостановления полномочий 

будет являться достаточной мерой для обеспече-

ния стимулирования судей к повышению своей 

квалификации и надлежащему исполнению своих 

обязанностей, а равно для обеспечения обще-

ственного доверия судебной системе. 

Подобный опыт имеется в Китае, где судья 

смещается с должности в случае выявления об-

стоятельств: два года подряд аттестация пока-

зывала его некомпетентность; его (ее) квалифи-

кация не соответствует занимаемой должности 

и он(а) отказывается от другого назначения; 

невыполнение обязанностей судьи, неприятие 

шагов к исправлению после критики [24]. 

Именно шаги к исправлению следует обес-

печить как способ устранения ненадлежащего 

исполнения обязанностей судьи и как средство 

формирования высококвалифицированного су-

дейского корпуса и доверия к судебной системе. 

Снижение заработной платы в зависимости 

от оценки деятельности судьи наблюдала      

Т.Н. Нешатаева [25, с. 91], а значит, использо-

вание этого инструмента, чтобы склонить судей 

к совершенствованию своей компетенции, воз-

можно.  

В таком случае пункт 2 ст. 13 Закона о ста-

тусе судей следует дополнить положением о 

снижении выплат судье (вплоть до минималь-

ного размера оплаты труда) на время приоста-

consultantplus://offline/ref=505DA7D05BB5ABC6179B3E09AA5F535A77D337D0E7F75C27C7804E28A485981E2364CF3A95354B29838C346CFBC29C26D9AAF33BE2BA09FCgFw3J
consultantplus://offline/ref=505DA7D05BB5ABC6179B3E09AA5F535A77D337D0E7F75C27C7804E28A485981E2364CF3A95354B29838C346CFBC29C26D9AAF33BE2BA09FCgFw3J


 

И.И. Кирющенко  

 

 

122 

новления полномочий ввиду недостаточной 

квалификации, чтобы не просто временно от-

странить судью, который по своим профессио-

нальным качествам неспособен исполнять пол-

номочия надлежащим образом, но заставить 

судью соответствовать высокому уровню ква-

лификации, требуемому от него задачами и це-

лями правосудия. 

Прохождение судьей в установленный зако-

ном срок повышения квалификации с получением 

соответствующего документа-подтверждения, на 

наш взгляд, должно стать необходимой и доста-

точной мерой для последующего возобновления 

его полномочий.  

В свете конституционных преобразований 

[26] дополнены полномочия Совета Федерации 

Федерального Собрания РФ о прекращении 

полномочий судей высших, кассационных и 

апелляционных судов, Суда по интеллектуаль-

ным правам по представлению Президента РФ в 

случае совершения ими поступка, порочащего 

честь и достоинство судьи, а также в иных 

предусмотренных федеральным конституцион-

ным законом случаях, свидетельствующих о 

невозможности осуществления судьей своих 

полномочий. 

Очевидно, в целях соблюдения принципа не-

зависимости судей, понятие поступка, пороча-

щего честь и достоинство судьи, должно быть 

закреплено законодательно, чтобы обеспечить 

правильное применение этого основания пре-

кращения полномочий судей.  

Нами сформулировано собственное опреде-

ление термина, под которым предложено пони-

мать «деяние, выражающееся в виновных дей-

ствии или бездействии, несовместимое с высо-

ким статусом судьи, совершенное им в профес-

сиональной деятельности или во внеслужебных 

отношениях и грубо нарушающее требования, 

предъявляемые к нему Законом о статусе судей 

и Кодексом судейской этики, а также принципы 

и нормы морали и нравственности, обычаи и 

традиции, сложившиеся в обществе, повлекшее 

умаление авторитета судебной власти, а также 

принципов независимости и беспристрастно-

сти» [27, с. 120]. 

На наш взгляд, характеристика деяния судьи 

с точки зрения грубости нарушения, а именно 

совершение недопустимого и непозволительно-

го ему как судье, является обязательным при-

знаком поступка, порочащего честь и достоин-

ство судьи. 

Конституционный Суд РФ заключил, что 

прекращение полномочий судьи «должно га-

рантироваться как независимым статусом орга-

нов судейского сообщества, осуществляющих 

досрочное прекращение полномочий судьи, так 

и должной процедурой рассмотрения соответ-

ствующих дел, отвечающей требованиям спра-

ведливого правосудия» [28]. 

В настоящее время исключена возможность 

участия органа судейского сообщества, по-

скольку преимущество в решении вопроса о 

прекращении полномочий судей ввиду совер-

шения ими поступка, порочащего честь и до-

стоинство судьи, а также в иных предусмотрен-

ных федеральным конституционным законом 

случаях, свидетельствующих о невозможности 

осуществления судьей своих полномочий, отда-

но Президенту РФ и Совету Федерации (п. 2.1 

ст. 17 Федерального закона от 14.03.2002 № 30-ФЗ 

«Об органах судейского сообщества в Россий-

ской Федерации» (далее по тексту – Закон об 

органах судейского сообщества) [29]). 

Защита прав и законных интересов судей 

определена в качестве главной задачи органов 

судейского сообщества (п. 2 ст. 4 Закона об ор-

ганах судейского сообщества), поэтому следует 

обеспечить участие судебной власти в рассмат-

риваемой процедуре [30; 31]. 

Поскольку «органы судейского самоуправ-

ления – признанный в мире институт обеспече-

ния независимости судей при привлечении их к 

любому виду ответственности» [32, с. 51], то 

заключение квалификационной коллегии судей, 

содержащее мотивированный вывод о поступке 

судьи, должно составить обязательный доку-

мент в материалах, поступающих в Совет Феде-

рации, как гарантия защиты прав и законных 

интересов судьи.  

Еще одно различие в правовом регулирова-

нии прекращения полномочий судей Конститу-

ционного Суда РФ и судей иных судов обнару-

жено нами. В пункте 1 ст. 18 Закона о Консти-

туционном Суде РФ закреплена норма о пре-

кращении полномочий судьи Конституционно-

го Суда РФ в случае нарушения порядка его 

назначения и несоблюдения при его назначении 

требований к кандидату на должность судьи. 

Заметим, что подобного основания в Законе о 

статусе судей не имеется. Точнее, пункт 7.1 ст. 6 

Закона о статусе судей определяет рассмотре-

ние соответствующей квалификационной кол-

легией судей вопроса о прекращении полномо-

чий судьи при выявлении факта назначения (из-

брания) на должность судьи лица, которое не 

соответствовало на момент назначения (избра-

ния) требованиям, предъявляемым к кандида-

там на должность судьи. Буквальное толкование 

указанной и других взаимосвязанных норм дает 

основание утверждать, что квалификационная 

коллегия судей не обязана принять решение о 

прекращении полномочий, а результат решения 

зависит от усмотрения ее членов на рассматри-

consultantplus://offline/ref=D8DB73941F8AD0F3C6B4662C289BA0B28522F91565817854A3943AEE76D835B3D75073354CC5304B035BAA10F3E904816EDE329FCF1E8365O2hBM
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ваемый вопрос. При этом такого основания 

прекращения полномочий судей, как нарушение 

порядка назначения (избрания) судьи, в Законе 

о статусе судей не содержится. 

Установление фактов как нарушения поряд-

ка назначения (избрания), так и несоответствия 

кандидата законодательным требованиям сви-

детельствует о несоблюдении порядка отбора 

кандидатов на должности судей, что, безуслов-

но, влечет подрыв доверия к судебной системе 

и порядку формирования судейского корпуса. 

Полагаем, что ст. 14 Закона о статусе судей 

следует дополнить основанием прекращения 

полномочий судей в случае выявления наруше-

ний порядка отбора и назначения судьи и несо-

ответствия кандидата на должность судьи зако-

нодательным требованиям, закрепленным на 

момент назначения (избрания). 

Также наблюдаем различия в нормах, регла-

ментирующих прекращение полномочий судей 

ввиду совершения дисциплинарного поступка 

судьей Конституционного Суда РФ и судей 

иных судов. 

Так, согласно ст. 15 Закона о Конституцион-

ном Суде РФ за совершение дисциплинарного 

проступка (нарушение норм настоящего Феде-

рального конституционного закона, федераль-

ного закона о статусе судей, а также положений 

Кодекса судейской этики, утверждаемого Все-

российским съездом судей) на судью Конститу-

ционного Суда Российской Федерации по ре-

шению Конституционного Суда Российской 

Федерации может быть наложено дисципли-

нарное взыскание в виде предупреждения или 

прекращения полномочий судьи. 

Между тем подпункт 13 п. 1 ст. 14 Закона о 

статусе судей содержит отдельное основание 

прекращения полномочий судей – совершение 

судьей дисциплинарного проступка, за который 

решением квалификационной коллегии судей 

на судью наложено дисциплинарное взыскание 

в виде досрочного прекращения полномочий 

судьи. При этом в ст. 12.1 Закона о статусе су-

дей раскрывается понятие дисциплинарного 

проступка и установлены случаи, когда допу-

стимо дисциплинарное взыскание в виде до-

срочного прекращения полномочий судьи. 

Подобной нормы Закон о Конституционном 

Суде РФ не содержит. В Регламенте Конститу-

ционного Суда РФ имеется только параграф 19 

«Рассмотрение вопроса о прекращении полно-

мочий судьи ввиду совершения им поступка, 

порочащего честь и достоинство судьи, занятия 

деятельностью или совершения действий, не 

совместимых с его должностью, неучастия 

судьи в заседаниях Конституционного Суда или 

уклонения его от голосования свыше двух раз 

подряд без уважительных причин», который 

достаточно скромно описывает процедуру пре-

кращения полномочий судей Конституционного 

Суда РФ по указанным в названии параграфа 

основаниям. Очевидно, что перечисленные в 

Регламенте случаи полностью не охватывают 

все нарушения норм Закона о Конституционном 

Суде РФ, Закона о статусе судей, Кодекса су-

дейской этики, о которых говорится в ст. 15 За-

кона о Конституционном Суде РФ, а значит, 

остаются широкие дискреционные рамки для 

вывода о наличии дисциплинарного проступка, 

виде применимого взыскания и т.п. 
Например, в Республике Беларусь «при при-

менении дисциплинарного взыскания учитыва-
ются характер нарушения и его последствия, 
тяжесть проступка, личность судьи, степень его 
вины» [33]. На наш взгляд, подобное формули-
рование границ применения дисциплинарного 
взыскания тоже недостаточно, ведь не обозна-
чены строгие условия наступления дисципли-
нарной ответственности в виде лишения полно-
мочий, а значит, в каждом конкретном случае 
они будут устанавливаться по-разному. 

Следовательно, Закон о Конституционном 
Суде РФ должен быть дополнен положениями, 
определяющими случаи, когда за совершение 
дисциплинарного проступка допустимо нало-
жение взыскания в виде прекращения полномо-
чий судьи, а статья 18 – пунктом 13, где закре-
пить отдельное основание – «совершение дис-
циплинарного проступка, за который решением 
Конституционного Суда РФ на судью наложено 
дисциплинарное взыскание в виде досрочного 
прекращения полномочий судьи Конституци-
онного Суда РФ».  

Еще обращает на себя внимание отсутствие 
в Законе о Конституционном Суде РФ такого 
основания прекращения полномочий, как при-
знание судьи ограниченно дееспособным, хотя 
для всех иных судей такое основание имеется. 

Законодательство Казахстана сообразно рос-
сийскому законодательству разграничивает ос-
нования прекращения полномочий судей Кон-
ституционного Совета Республики Казахстан и 
судей других судов. В то же время полномочия 
Председателя или члена Конституционного Со-
вета Казахстана могут быть приостановлены в 
случае, если в установленном законом порядке 
дано согласие на возбуждение в суде соответ-
ствующего ходатайства об ограничении в дее-
способности [34, ч. 2 ст. 14, п. 3 ч. 2 ст. 15; 35, 
п. 4 ч. 1 ст. 34]. 

В Республике Беларусь полномочия судьи 

Конституционного Суда Республики Беларусь 

прекращаются в связи с вступлением в законную 
силу решения суда о признании судьи ограни-

ченно дееспособным или недееспособным [36].  
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Российским законом определены случаи и 

порядок ограничения гражданина в дееспособ-

ности (п. 1 ст. 22, п. п. 1, 2 ст. 30 ГК РФ, глава 

31 ГПК РФ). Несомненно, что лицо, имеющее 

пристрастие к азартным играм, злоупотребля-

ющее спиртными напитками или наркотиче-

скими средствами либо имеющее психическое 

расстройство, не позволяющее понимать значе-

ние своих действий или руководить ими без 

помощи других лиц, не может быть судьей 

Конституционного Суда РФ. Выявление ука-

занных случаев, подпадающих под ограничение 

дееспособности, безусловно, подрывает доверие 

к судебной власти, если не будут приняты меры 

по лишению полномочий такого судьи. 

В целях совершенствования публично-право-

вого порядка необходимо дополнить в пункте 9 

ст. 18 Закона о Конституционном Суде РФ по-

сле слова «недееспособным» словосочетание 

«или ограниченно дееспособным». 

М.И. Клеандров предлагает «в федеральном 

законе предусмотреть такое основание прекра-

щения полномочий судьи, как нарушение им 

присяги судьи» [37, с. 69]. 

Присяга действительно имеет важное значе-

ние, поскольку с ее принятием судья наделяется 

правом и одновременно обязанностью осу-

ществлять правосудие. При этом рамки осу-

ществления своей деятельности как непосред-

ственно при отправлении правосудия, так и вне 

служебной деятельности установлены Законом 

о статусе судей и Кодексом судейской этики.  

Дисциплинарная ответственность в виде 

прекращения полномочий судьи в том числе 

возникает за нарушение положений Закона о 

статусе судей. 

Коль скоро судья, давая присягу, клянется 

честно и добросовестно исполнять свои обязан-

ности, осуществлять правосудие, подчиняясь 

только закону, быть беспристрастным и спра-

ведливым, то нарушение данных постулатов 

охватывается нормой дисциплинарной ответ-

ственности, влекущей дисциплинарное взыска-

ние в виде прекращения полномочий. 

По нашему мнению, выделение отдельного 

основания для прекращения полномочий судьи 

ввиду нарушения им присяги повлечет допол-

нительные трудности в отнесении конкретных 

случаев нарушения положений Закона о статусе 

судей и обязанностей судьи к дисциплинарной 

или конституционной ответственности. 

Проведѐнный анализ действующего законо-

дательства выявил различия в нормативном за-

креплении оснований приостановления и пре-

кращения полномочий судей Конституционного 

Суда РФ и судей иных судов, но не позволил 

найти логического объяснения подобным раз-

ночтениям, что требует практического решения. 

Тот факт, что рассматриваемые случаи не явля-

ются распространенными, не может быть основа-

нием для оставления ситуации «как есть», ведь 

совершенствование правового регулирования – 

важная составляющая эффективности закона. 

Предложенные нами направления оптимиза-

ции правового регулирования оснований при-

остановления и прекращения полномочий судей 

обеспечат необходимые правовые гарантии за-

конности и объективности применяемого пуб-

личного порядка. 
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