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 Базовым структурным элементом при ха-

рактеристике государственного принуждения, 

по мнению большинства ученых-администрати-

виситов, является категория «мера принужде-

ния». В подтверждение данного тезиса приве-

дем слова ряда ученых. И.А. Галаган, характе-

ризуя понятие «государственное принуждение», 

выделяет его общие признаки, среди которых 

обозначает, что государственное принуждение 

выражается в конкретной мере принудительно-

го воздействия [1, с. 72]. В.Д. Ардашкин также 

указывает на то, что государственное принуж-

дение воплощается в принудительных мерах, 

выражающих волю государства, его органов и 

применяемых к субъектам, способным к созна-

тельным действиям [2, с. 63–64]. С.Н. Кожевни-

ков связывает проявление государственного 

принуждения с закрепленными в законодатель-

стве и используемыми в отношении определен-

ных лиц специфическими мерами принудитель-

ного воздействия [3, с. 26]. 

В «Толковом словаре русского языка» тер-

мин «мера» трактуется как средство либо спо-

соб для осуществления чего-нибудь [4, с. 343]. 

Экстраполируя содержание приведенного тер-

мина на категорию государственного принуж-

дения, можно отметить, что государственное 
принуждение представляет собой не что иное, 

как  совокупность мер, каждая из которых явля-

ется конкретным способом принудительного 

воздействия на участника правоотношения, по-

средством реализации которого государствен-

ное принуждение индивидуализируется и пер-

сонифицируется, достигаются его цели и реша-

ются конкретные тактические задачи. Следует 

согласиться с позицией А.И. Каплунова, связы-

вающей меры государственного принуждения с 

конкретными, закрепленными законом спосо-

бами воздействия личного, имущественного и 

организационного характера, позволяющими 

заставить лицо исполнять юридические обязан-

ности и соблюдать правовые запреты [5, с. 14]. 

Таким образом, мера государственного при-

нуждения представляет собой закрепленный в 

законодательстве способ принудительного воз-

действия, применяемый в строго определенных 

целях уполномоченными органами и должност-

ными лицами. 

Полагаем, что исследование государственно-

го принуждения через призму способа принуди-

тельного воздействия является сегодня наибо-

лее перспективным направлением научного по-

иска [6, с. 78]. Данный подход позволяет на но-

вом методологическом уровне проводить ис-

следования сущности государственного при-

нуждения, его отраслевых особенностей и меж-
отраслевых связей. В частности, определить 

характер взаимодействия между уголовным, 
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уголовно-исполнительным и административным 

принуждением, применяемым должностными 

лицами УИС, и линию разграничения между 

этими отраслевыми видами принуждения. 

Следует отметить, что каждый из видов госу-

дарственного принуждения обладает собствен-

ным набором способов принудительного воздей-

ствия, отражающихся в соответствующих отрас-

левых мерах государственного принуждения. 

Уголовно-правовое принуждение, а точнее, 

уголовное наказание в виде «лишения свобо-

ды», с точки зрения способа принудительного 

воздействия, применяемого к осужденному, 

«заключается в изоляции осужденного от обще-

ства путем направления его в колонию-

поселение, помещения в воспитательную коло-

нию, лечебное исправительное учреждение, ис-

правительную колонию общего, строгого или 

особого режима либо в тюрьму» (ст. 56 Уголов-

ного кодекса Российской Федерации (далее – 

УК РФ)). Этот способ принудительного воздей-

ствия назначается судьей и реализуется в по-

рядке, установленном разделом IV «Исполне-

ние наказания в виде лишения свободы» Уго-

ловно-исполнительного кодекса Российской 

Федерации (далее – УИК РФ), в котором дета-

лизированы, к примеру, «Режим в исправитель-

ных учреждениях и средства его обеспечения» 

(гл. 12 УИК РФ), «Условия отбывания наказа-

ния» (гл. 13 УИК РФ), «Исполнение наказания в 

виде лишения свободы в исправительных учре-

ждениях разных видов» (гл. 16 УИК РФ). Таким 

образом, основным способом принудительного 

уголовно-правового воздействия, характеризу-

ющим меры уголовно-правового принуждения, 

является назначение уголовного наказания 

(применение уголовно-правовой санкции). 

Кроме того, в качестве отдельных уголовно-

правовых способов принудительного воздей-

ствия можно выделить: применение принуди-

тельных мер воспитательного воздействия к 

несовершеннолетним, совершившим преступ-

ления; применение иных мер уголовно-

правового характера (разделы III, V, VI УК РФ). 

Отдельную группу уголовно-правовых спосо-

бов принудительного воздействия составляют 

закрепленные в Уголовно-процессуальном ко-

дексе Российской Федерации (далее – УПК РФ) 

меры, применяемые к осужденным, злостно 

уклоняющимся от отбывания назначенного уго-

ловного наказания. Данные меры выражаются в 

замене наказания в случае злостного уклонения 

от его отбывания на более строгий вид, а также 

в отмене условного осуждения или продлении 

испытательного срока  (гл. 47 УПК РФ). 

Особенности уголовно-правовых способов 

принудительного воздействия таковы: 

– правовой основой уголовно-правовых спо-

собов принудительного воздействия является 

уголовное законодательство, закрепляющее по-

нятие, цели и виды наказаний (гл. 9 УК РФ); 

– реализация уголовно-правовых способов 

принудительного воздействия осуществляется в 

регламентируемом УПК РФ процессуальном 

порядке посредством судопроизводства по уго-

ловному делу либо судопроизводства по рас-

смотрению и разрешению вопросов, связанных 

с исполнением приговора; 

 – целями уголовно-правовых способов при-

нудительного воздействия являются: восста-

новление социальной справедливости, исправ-

ление осужденного и предупреждение совер-

шения новых преступлений (ч. 2 ст. 43 УК РФ); 

– уголовно-правовые способы принудитель-

ного воздействия сопряжены с последователь-

ным изменением правового статуса лица, в от-

ношении которого они применяются. Измене-

ния правового статуса  характеризуются огра-

ничениями отдельных конституционных граж-

данских прав и наложением дополнительных 

отраслевых юридических обязанностей, связан-

ных с исполнением назначенного уголовного 

наказания,  и реализуются в следующей после-

довательности: лицо, нарушившее уголовно-

правовой запрет, – лицо, подозреваемое в со-

вершении преступления, – лицо, обвиняемое в 

совершении преступления, – лицо, осужденное 

за совершение преступления. Правовой статус 

лица, осужденного за совершение преступления, 

закреплен в уголовно-исполнительном законода-

тельстве и состоит из общеправового статуса 

осужденного (гл. 2 «Правовое положение осуж-

денных» УИК РФ) и специального правового 

статуса осужденного, обусловленного порядком 

и условиями отбывания конкретного вида нака-

зания (например, ст. 121 УИК РФ регламентиру-

ет особенности правового положения осужден-

ных, отбывающих уголовное наказание в испра-

вительных колониях общего режима на облег-

ченных, общих и строгих условиях); 

– уголовно-правовые способы принудитель-

ного воздействия выражаются: в назначении в 

отношении определенного субъекта уголовного 

наказания; в изменении вида назначенного уго-

ловного наказания либо режима его отбывания 

и в исполнении назначенного наказания упол-

номоченными государственными органами и 

должностными лицами.  

Уголовно-правовые способы принудитель-

ного воздействия, отражающие сущность уго-

ловного наказания и иных мер уголовно-

правового принуждения, детализируются в уго-

ловно-исполнительном законодательстве, обес-

печивая выполнение осужденными запретов и 



 

Об отраслевой принадлежности мер государственного принуждения 

  

 

89 

правовых ограничений, обусловленных их 

(осужденных) особым правовым статусом в пе-

риод отбывания уголовного наказания в виде 

лишения свободы. Фактически уголовно-

исполнительное принуждение, реализуемое 

должностными лицами учреждений, исполня-

ющих уголовные наказания, в отношении осуж-

денных, имея свой арсенал уголовно-

исполнительных способов принудительного 

воздействия (например, применение к осужден-

ному закрепленной в ст. 115 УИК РФ меры 

взыскания в виде водворения в штрафной изо-

лятор), обеспечивает реализацию уголовно-

правового способа принудительного воздей-

ствия. Основания, порядок и условия примене-

ния уголовно-исполнительных способов прину-

дительного воздействия регулируются уголов-

но-исполнительным законодательством. Дан-

ные способы неоднородны и представлены от-

раслевыми мерами уголовно-исполнительного 

воздействия, наименование которых нам пред-

ставляется возможным сформулировать как 

управленческие режимные правила, требования 

и ограничения. Они в «чистом» виде не могут 

быть отнесены к мерам государственного при-

нуждения, т.к. представляют собой реализуе-

мые осужденными в добровольном порядке 

юридические обязанности, связанные с осу-

ществлением персоналом исправительного 

учреждения постоянного контроля и надзора за 

поведением лиц, содержащихся в исправитель-

ных учреждениях. К числу данных мер следует 

отнести надзор за поведением осужденных в 

местах их размещения и работ, проведение 

обысков и досмотров лиц, содержащихся в 

учреждениях УИС, проведение проверок нали-

чия осужденных и др. 

Вторую группу уголовно-исполнительных 

способов воздействия составляют меры режим-

ного уголовно-исполнительного принуждения, 

применяемые персоналом пенитенциарного 

учреждения в случае выявления в действиях 

(бездействии) лиц, содержащихся в учреждени-

ях УИС, признаков правонарушения, посягаю-

щего на  установленный порядок отбывания 

наказания. В качестве данных способов прину-

дительного воздействия выступают уголовно-

исполнительные санкции, применяемые упол-

номоченными должностными лицами исправи-

тельного учреждения в отношении нарушите-

лей установленного порядка отбывания уголов-

ного наказания. В соответствии со ст. 115 УИК 

РФ к осужденным к лишению свободы могут 

применяться следующие меры взыскания: вы-

говор;  дисциплинарный штраф в размере от 

одной тысячи до двух тысяч рублей; водворе-

ние осужденных, содержащихся в исправитель-

ных колониях или тюрьмах, в штрафной изоля-

тор на срок до 15 суток; перевод осужденных 

мужчин, являющихся злостными нарушителями 

установленного порядка отбывания наказания, 

содержащихся в исправительных колониях об-

щего и строгого режимов, в помещения камер-

ного типа, а в исправительных колониях особо-

го режима и тюрьмах – в одиночные камеры на 

срок до шести месяцев; перевод осужденных 

мужчин, являющихся злостными нарушителями 

установленного порядка отбывания наказания, в 

единые помещения камерного типа на срок до 

одного года; перевод осужденных женщин, яв-

ляющихся злостными нарушителями установ-

ленного порядка отбывания наказания, в поме-

щения камерного типа на срок до трех месяцев. 

Применение данных способов принуждения 

позволяет оказывать, прежде всего, воспита-

тельное воздействие на осужденного (примене-

ние мер взыскания является видом воспита-

тельной работы с осужденными к лишению 

свободы), а также обеспечить соблюдение ими 

режимных требований и установленного поряд-

ка отбывания наказания, достижение целей и 

решение задач уголовного и уголовно-исполни-

тельного законодательства.  

Сущность уголовно-исполнительных спосо-

бов воздействия, реализуемых должностными 

лицами УИС, состоит в возможности трансфор-

мации управленческих режимных способов воз-

действия в уголовные, уголовно-исполнительные,  

административные и административно-процес-

суальные меры государственного принуждения, 

в случае выявления посредством их применения 

правонарушения, совершенного лицом, содер-

жащимся в учреждении УИС, и/или правона-

рушения, посягающего на режим публичной 

безопасности УИС (далее – ПБ УИС). 

Уголовно-исполнительные способы прину-

дительного воздействия обладают следующими 

отличительными  особенностями: 

– правовой основой уголовно-исполнительных 

способов принудительного воздействия являются 

нормы уголовно-исполнительного законодатель-

ства, регламентирующие виды взысканий, при-

меняемых в отношении осужденных, а также 

порядок их применения и исполнения (напри-

мер, ст. 115, 117 УИК РФ закрепляют меры 

взыскания, применяемые к осужденным к ли-

шению свободы, и порядок их применения); 

– уголовно-исполнительные способы прину-

дительного воздействия по своей природе яв-

ляются управленческими способами воздей-

ствия уполномоченных должностных лиц УИС, 

выступающих в уголовно-исполнительных пра-

воотношениях в качестве субъектов функцио-

нальной власти, на осужденных, нарушающих 
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либо нарушивших установленный порядок от-

бывания наказания;   

– уголовно-исполнительные способы прину-

дительного воздействия направлены на кон-

кретного осужденного в процессе отбывания им 

уголовного наказания. Данная направленность 

персонифицирована и обусловливается сущно-

стью уголовно-исполнительных отношений, 

основанием возникновения которых является 

судебное решение (приговор), вынесенное в 

адрес конкретного субъекта. Данное решение 

определяет правовой статус осужденного, вы-

раженный в совокупности общих и персональ-

ных запретов и правовых ограничений, харак-

теризующих назначенное судьей уголовное 

наказание и проявляющихся в порядке и усло-

виях отбывания соответствующего наказания; 

– уголовно-исполнительные способы прину-

дительного воздействия выражаются:  

а) в вынесении уполномоченным должност-

ным лицом УИС в отношении осужденного, 

нарушившего требования уголовно-исполни-

тельного законодательства, индивидуального 

правоприменительного акта (постановления), 

предусматривающего назначение конкретной 

меры взыскания, сопровождающейся в т.ч. из-

менением условий отбывания наказания 

(например, водворение осужденного в штраф-

ной изолятор, перевод в помещение камерного 

типа и др.);  

б) в вынесении уполномоченным должност-

ным лицом постановления о признании осуж-

денного злостным нарушителем порядка отбы-

вания наказания и/или постановления о поста-

новке осужденного на профилактический учет. 

Уголовно-правовые и уголовно-исполни-

тельные способы принудительного воздействия 

являются органически связанными между собой 

элементами единой системы правового кара-

тельно-воспитательного (исправительного) воз-

действия на осужденных. В рамках данной си-

стемы уголовно-правовые способы, представ-

ленные  конкретными уголовными наказания-

ми, выступают в качестве ее первичных струк-

турных элементов и формируют основу для по-

строения и практической реализации совокуп-

ности производных уголовно-исполнительных 

способов принудительного воздействия. По-

средством реализации взаимосвязанных уго-

ловных и уголовно-исполнительных способов 

принудительного воздействия формируется 

персональная для каждого осужденного траек-

тория отбывания назначенного уголовного 

наказания. Данная траектория характеризуется 

последовательным изменением условий отбы-

вания лишения свободы и сопровождается уже-

сточением режимных требований исправительно-

го учреждения с последующим изменением вида 

режима отбывания наказания либо вида уголов-

ного наказания. Первичные уголовно-правовые 

способы принудительного воздействия, выра-

женные в назначении наказания, реализуются в 

регулируемом уголовно-исполнительном законо-

дательством порядке, посредством отбывания 

осужденным назначенного уголовного наказания. 

В случае неисполнения требований уголовно-

исполнительного законодательства при отбыва-

нии наказания в отношении осужденного-

правонарушителя могут быть применены  про-

изводные уголовно-исполнительные способы 

принудительного воздействия, реализуемые 

уполномоченными должностными лицами УИС 

внутри исправительного учреждения. Данные 

способы выражаются в изменении условий от-

бывания наказания (облегченные, обычные ли-

бо строгие) в рамках назначенного судьей вида 

режима (общий, строгий, особый, тюремный). В 

условиях, когда уголовно-исполнительные спо-

собы воздействия на осужденного исчерпали 

свой исправительно-корректирующий потенци-

ал и не могут обеспечить достижение целей 

уголовного наказания, реализуются уголовно-

правовые способы принудительного воздей-

ствия, выраженные в изменении вида наказания 

либо режима его отбывания.  

 Для обеспечения исполнения соответству-

ющего режима отбывания уголовного наказа-

ния в виде лишения свободы в установленных 

законом случаях могут применяться меры ад-

министративного принуждения, характеризую-

щиеся соответствующим способом принуди-

тельного воздействия. Правовую основу данно-

го способа воздействия составляют нормы ад-

министративного законодательства, наделяю-

щие властными полномочиями по применению 

соответствующих принудительных мер долж-

ностных лиц УИС (например, гл. V Закона РФ 

№ 5473-I «Об учреждениях и органах уголовно-

исполнительной системы Российской Федера-

ции» закрепляет полномочия должностных лиц 

УИС по применению физической силы, специ-

альных средств и огнестрельного оружия).  

Целями применения административно-пра-

вовых способов принудительного воздействия 

являются: 

– во-первых, закрепленные в уголовном и 

уголовно-исполнительном законодательстве цели 

уголовного наказания, т.е. оказание на осуж-

денных в процессе отбывания уголовного нака-

зания исправительного и предупредительного 

воздействия; 

– во-вторых, цели собственно администра-

тивного законодательства (например, закреп-
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ленные в ст. 30 Закона РФ от 21 июля 1993 г.    

№ 5473-I «Об учреждениях и органах, испол-

няющих уголовные наказания в виде лишения 

свободы» цели применения  специальных 

средств сотрудниками УИС).  

Реализуемые в органах и учреждениях УИС 

административно-правовые способы принуди-

тельного воздействия имеют исключительно 

охранительный характер правового воздействия 

и применяются в качестве реакции на «право-

вую аномалию»
1
.   

Наиболее типичным для УИС видом «право-

вой аномалии», выступающей в качестве осно-

вания применения мер административного при-

нуждения сотрудниками ФСИН России, являет-

ся «пенитенциарный деликт». 

Пенитенциарный деликт ‒ это правонаруше-

ние, совершаемое либо совершенное осужден-

ным (подозреваемым, обвиняемым) в период 

отбывания уголовного наказания (содержания 

под стражей), а равно правонарушение, посяга-

ющее на нормальное функционирование  учре-

ждений, обеспечивающих изоляцию от обще-

ства, нарушающее режим публичной безопас-

ности данных учреждений. 

Среди особенностей «пенитенциарных де-

ликтов» в УИС можно выделить следующие: 

–  целевая направленность «пенитенциарных 

деликтов» на установленный правовой режим, 

обеспечивающий исполнение уголовного нака-

зания и публичную безопасность объектов 

УИС. «Пенитенциарные деликты», вне зависи-

мости от непосредственного объекта посяга-

тельства
2
, создают реальную либо потенциаль-

ную угрозу существующему в УИС правовому 

режиму публичной безопасности ее объектов. В 

данном контексте режим ПБ УИС выступает в 

качестве обязательного «видового объекта» по-

сягательства;  

– закрепление предметного содержания и 

конкретных видов «пенитенциарных деликтов» 

преимущественно в нормативно-правовых актах 

уголовно-исполнительного законодательства
3
; 

– межотраслевой характер «пенитенциарных 

деликтов», являющихся основанием примене-

ния административно-правовых способов при-

нудительного воздействия (правонарушение, 

совершаемое либо совершенное осужденным в 

период отбывания уголовного наказания, может 

иметь признаки преступления (УК РФ), адми-

нистративного правонарушения (Кодекс Рос-

сийской Федерации об административных пра-

вонарушениях (далее – КоАП РФ)) либо нару-

шения установленного порядка отбывания 

наказания (УИК РФ)).  

Административно-правовые способы прину-

дительного воздействия, реализуемые сотруд-

никами УИС при исполнении уголовного нака-

зания, представляют собой правоохранительные 

действия и приемы, направленные на обеспече-

ние правопорядка и публичной безопасности 

исправительного учреждения. Посредством их 

применения обеспечиваются необходимые (без-

опасные) условия для реализации уголовно-

правовых способов принудительного воздей-

ствия.  

В зависимости от таких критериев, как субъ-

ект и характер принудительного воздействия, 

данные приемы могут быть дифференцированы 

на следующие виды. 

– Приемы непосредственного принудитель-

ного воздействия (реализуются должностными 

лицами УИС в форме тактических действий, 

применяемых в отношении правонарушителей 

либо в особых условиях функционирования ор-

гана исполнительной власти, вызванных нега-

тивными социальными процессами, негативны-

ми процессами и явлениями природного либо 

техногенного характера).  

По характеру воздействия данные приемы 

могут быть разделены: 

– на приемы непосредственного физического 

воздействия на правонарушителя (например, 

применение боевого приема борьбы); 

– на приемы непосредственного техническо-

го воздействия на правонарушителя (например, 

применение электрошокового устройства либо 

оружия); 

– на приемы непосредственного физическо-

го, технического воздействия защитно-охрани-

тельного характера (например, применение 

оружия в целях остановки транспортного сред-

ства правонарушителя); 

– на приемы непосредственного психологи-

ческого, физического и технического воздей-

ствия предупредительного характера (напри-

мер, удаление физических лиц с отдельных 

участков местности и объектов, а также отбук-

сировка транспортных средств, в период дей-

ствия правового режима особых условий в ис-

правительном учреждении); 

– на приемы непосредственного принуди-

тельного ограничения перемещения и принуди-

тельной изоляции (например, доставление и 

административное задержание). 

– Приемы административно-правового при-

нуждения опосредованного воздействия (реали-

зуются должностными лицами УИС после вы-

несения административного либо судебного 

акта, определяющего наименование, содержа-

ние и порядок реализации меры администра-

тивно-правового принуждения). Особенностью 

реализации данных приемов принудительного 

воздействия является исключительно процессу-
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альный порядок их применения, регламентируе-

мый КоАП РФ  либо Кодексом административно-

го судопроизводства Российской Федерации. 

По характеру воздействия данные приемы 

могут быть разделены: 

– на приемы опосредованного принудитель-

ного воздействия предупредительного характе-

ра (например, реализация административных 

ограничений, устанавливаемых при админи-

стративном надзоре за лицами, освобожденны-

ми из мест лишения свободы); 

– на приемы опосредованного принудитель-

ного воздействия наказательного характера 

(например, исполнение постановления о нало-

жении административного наказания в виде 

административного ареста). 

Являясь отраслевым видом принуждения, 

административное принуждение в УИС высту-

пает в качестве дополнительного обеспечиваю-

щего элемента системы карательно-воспита-

тельного (исправительного) воздействия, ока-

зываемого на конкретного осужденного в про-

цессе отбывания уголовного наказания. В рам-

ках единой системы исправительного воздей-

ствия меры административного принуждения 

дополняют предусмотренные уголовным и уго-

ловно-исполнительным законодательством спо-

собы воздействия на лиц, содержащихся в 

учреждениях УИС, тем самым обеспечивая 

правопорядок и общественную безопасность в 

учреждении, исполняющем уголовные наказа-

ния, а также прилегающей к учреждению ре-

жимной территории. Посредством применения 

административно-правовых способов принуди-

тельного воздействия для учреждений, испол-

няющих наказания, обеспечивается решение 

следующих правоохранительных задач: преду-

преждается поступление и распространение 

внутри исправительного учреждения запрещен-

ных предметов; предупреждаются и пресекают-

ся совершаемые осужденными преступления и 

правонарушения. 

Подводя итог, хочется сделать следующие 

выводы. 

1. Уголовно-правовые, уголовно-исполни-

тельные и административно-правовые способы 

принудительного воздействия, применяемые 

уполномоченными должностными лицами 

УИС, составляют единую систему правового 

воздействия на осужденных при реализации 

карательно-воспитательного (исправительного) 

процесса и обеспечения публичной безопасно-

сти УИС.  

Способы принудительного воздействия, ха-

рактеризующие содержание видов уголовного 

наказания, детализируется нормами уголовно-

исполнительного законодательства, устанавли-

вающего режимные правила их исполнения и 

отбывания. По сути дела нормы уголовно-

исполнительного права детализируют способы 

принудительного воздействия, предусмотренные 

уголовным законодательством, и неразрывно 

связаны с ним. Кроме того, как уголовно-испол-

нительное, так и административное законода-

тельство предусматривает способы принуди-

тельного воздействия, обеспечивающие испол-

нение лицом, отбывающим уголовное наказание, 

правоограничений, лишений и обременений, ха-

рактеризующих содержание уголовного наказа-

ния как способа принудительного воздействия.   

2. Линия разграничения между мерами уго-

ловного, уголовно-исполнительного и админи-

стративного принуждения проходит в зависи-

мости от реализуемого способа принудительно-

го воздействия, характеризующего содержание 

конкретной меры принуждения, и его закрепле-

ния в отраслевом законодательстве.  

Уголовно-правовые способы принудитель-

ного воздействия, характеризующие содержа-

ние уголовного наказания, закреплены в санк-

ции уголовно-правовой нормы. Уголовно-

исполнительные способы принудительного воз-

действия закреплены в санкциях уголовно-

исполнительных норм, устанавливающих от-

ветственность за совершенный лицом, отбыва-

ющим уголовное наказание, пенитенциарный 

деликт. Административно-правовые способы 

принудительного воздействия закрепляются 

преимущественно в диспозициях управомочи-

вающих административно-правовых норм, 

наделяющих властными полномочиями по при-

менению соответствующих принудительных 

мер должностных лиц УИС.  

3. Особенности административно-правовых 

способов принудительного воздействия, реали-

зуемых должностными лицами УИС при испол-

нении уголовных наказаний:  

1) автономность и обособленность от уго-

ловно-правовых и уголовно-исполнительных  

способов принудительного воздействия, обу-

словленная исключительно правоохранитель-

ной сущностью административно-правовых 

способов принудительного воздействия; 

2)  административно-правовые способы при-

нудительного воздействия в УИС обеспечивают 

выполнение осужденными требований режима 

исправительных учреждений;  

3) целевая направленность административ-

но-правовых способов принудительного воз-

действия состоит в обеспечении достижения 

целей уголовного наказания и целей собственно 

административного законодательства;  
4) основаниями применения административ-

но-правовых способов принудительного воз-
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действия являются пенитенциарные деликты 
различных видов, посягающие на режим пуб-
личной безопасности УИС; 

5) административно-правовые способы при-
нудительного воздействия представляют собой 
силовые правоохранительные действия и прие-
мы, направленные на обеспечение правопоряд-
ка и публичной безопасности исправительного 
учреждения. 

 
Примечания 

 
1. «Правовая аномалия» представляет собой ви-

новное или объективно противоправное неисполне-
ние лицом юридической обязанности по соблюде-
нию наказуемых запретов или по исполнению закон-
ных требований уполномоченных должностных лиц; 
неисполнение лицом конкретных обязанностей, в 

том числе дополнительных, в связи с совершением 
правонарушения или возникновением иной потенци-
альной или реальной угрозы; иную опасность, воз-
никшую для урегулированных правом и охраняемых 
законом общественных отношений (См.: Админи-
стративное право: Учебник / Под ред. А.И. Каплуно-
ва. М.: ДГСК МВД России, 2011. С. 181). 

2. В качестве объекта посягательства могут вы-
ступать: жизнь и здоровье персонала УИС, осужден-
ных и иных граждан; санитарно-эпидемиологическое 
благополучие на объекте УИС; противопожарный 
режим в УИС; имущество УИС, сотрудников, лиц, 
содержащихся в учреждениях УИС, и др. 

3. Ст. 85-86 УИК РФ; Об утверждении инструк-

ции о надзоре за осужденными, содержащимися в 

воспитательных колониях Федеральной службы ис-

полнения наказаний: Приказ Министерства юстиции 

Российской Федерации от 23 июня 2005 г. № 95         

(в ред. от 15.08.2016 № 186) // Бюллетень норматив-

ных актов федеральных органов исполнительной 

власти от 25 июля 2005 г. № 30; Об утверждении 

Инструкции об организации службы по обеспечению 
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ON THE SECTORAL AFFILIATION OF MEASURES OF STATE COERCION APPLIED BY OFFICIALS 

OF THE CRIMINAL JUSTICE SYSTEM, DEPENDING ON THE METHODS OF COERCIVE INFLUENCE 

IMPLEMENTED, IN THE EXECUTION OF CRIMINAL PUNISHMENT 

 

D.A. Grishin 

 

The article is devoted to the study of the ways of influencing the measures of state coercion applied to convicts 

serving a criminal sentence in the form of imprisonment. The purpose of the work is to identify and substantiate the 

sectoral features of the implementation of measures of criminal, penal enforcement, administrative law and coercion 

based on specific ways of influencing these measures on convicts in the process of serving a criminal sentence. The 

research methodology consists of a combination of dialectical and general scientific methods of cognition: system-

structural, analysis, synthesis, induction, deduction. The conducted research made it possible to substantiate the interre-

lation of sectoral methods of coercive influence implemented by authorized officials of the criminal justice system in 

the execution of criminal penalties, to identify the boundaries of their application and the features of the administrative 

and legal method of coercive influence.  
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